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15/2026. (lIl.16.) szamu

hatdrozata

plakatrongilas- és eltavolitas miatt benyujtott kifogas elbiralasardl

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 1. szamu Orszdggy(lési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi
Bizottsdg név: ..o {személyi azonositd: ... , lakeimi................) orszaggylilési
képvisel&jeldit dltal 2026. marcius 13. napjan 14 dra 40 perckor személyesen benytjtott kifogds
targyaban meghozta a kdvetkez8

hatarozatot

A Bizottsag megallapitja, hogy ismeretien személy, vagy személyek megsértették a valasztasi eljarasrdl
sz6l6 2013. évi XXXVI. tdrvény 2. § (1) bekezdésének e) pontjaban foglalt Johiszem(i és rendeltetésszer(
joggyakorlds alapelvét azzal, hogy név: ... €gyEni vélasztokerilleti jelélt egy plakatjat
megrongaltdk, négy tovabbi plakatjat pedig eltavolitottak eredeti helyérél; ezt meghaladdan a kifogast
elutasitja.

A hatédrozat ellen az Ggyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a
Nemzeti Vélasztasi Bizottsaghoz cimzett {1054 Budapest, Alkotmdny u.3.
e-mail cim: nvb@nvi.hu) de a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Varmegyei 1. szamu Orszéggy(flési Egyéni
Viélasztokeriileti Vélasztdsi Bizottsagnal (4400, Nyiregyhédza, Kossuth tér 1. szam, e-mail cim:
jepyzoikabinet@nyiregyhaza.hu) elbterjesztett fellehbezést nydjthat be.

A fellebbezést irashan jogszabdlysértésre hivatkozdssal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési
jogkérben hozott hatarozata ellen lehet benyljtani. A fellebbezéshen (] tények és bizonyitékok is
felhozhatdk.

A fellebbezést gy kell benydijtani, hogy az legkésébb 2026. mdrcius 19-én 16% 6raig megérkezzen a
megtamadott hatarozatot hoz6 valasztasi bizottsaghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelemnek a véalasztasi eljardsrol szolo 2013. évi XXXV, toérvény
223.§ (3) bekezdése szerinti alapjat, a kérelem benydjtdjanak nevét, lakcimét {székhelyét), valamint a
kérelem benyujtojanak személyi azonositéjat, illetve ha a kilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold
igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelGlé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartdsba-vételi szamat vagy torzskOnyvi szamat, papir alap( kérelem esetén a kérelem
benydjtdjanak alairdsat. A fellebbezés tartalmazhatja benyuljtéjanak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimeat.



A fellebbezésre irdnyadd hataridé jogvesztd, az a hatérid8 utolsé napjan 16 @ 6rakor jar le. Az eljards
targyandl fogva illetékmentes.

INDOKOLAS
[A kifogds]

Név......... — a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Vdrmegyei 1. szamu Orszdggy(ilési Egyéni Vdalaszidkerileti
Valasztasi Bizottsdgdnak (a tovabbiakban: OEVB) 5/2026. (Il. 23.} szdm hatdrozataval a FIDESZ-Magyar
Polgdri Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart jeldld szervezet jeldltjeként nyilvantartasbha vett
egyéni valasztokeriileti jelolt — 2026. marcius 13-an 14 éra 40 perckor személyesen kifogdst nydjtott
be, amelyben az ismeretlen személy vagy személyek &ltali plakdtrongdlas- és eltavolitds miatti
jogsértés megdllapitasat, valamint a jogsértdk tovabbi jogsértéstd! valo eltiltasat kérte azért, mert
2026. marcius 12-én reggel a kdvetkezGket észlelte: ,1. A Sostoi Ot 2-4. sz. alatt egy lampaoszlopra
elthelyezett habkarton plakdtra »PEDOFIDESZ« feliratot helyeztek el, és egy nemiszervet rajzoltak,
valamint a plakét kdzepére, egy matricat ragasztottak. 2. A Nyiregyhazi Mdéra Ferenc Altalanos Iskola
Pet§fi Sandor Tagintézménye (Nyiregyhaza, Alma utca 83.) és a Borbdnya Gydgyszertar (Nyiregyhdza,
Alma utca 71.) kdzbtt, a lampaoszlopokra elhelyezett 4 db habkarton plakat rogzitéseit eltavolitottak,
a plakatokat pedig a felszerelt helyrél egy kdzli kuka mellé tdmasztottak.” E kdritiményekrdt 2 db
fényképfelvetelt csatolt a kifogasahoz.

NEV: i egyéni vélasztokeriileti jellt kifogdsa szerint az ismeretlen elkdvetd vagy
elkévetdk a fenti magatartdsukkal megsértették a valasztdsi eljardsrél szdl6 2013. évi XXXVI. térvény
{a tovabbiakban: Ve.} 2. § {1} bekezdésének e} pontjdban foglalt j6hiszem( és rendeltetésszeri
joggyakorlas elvét, amely miatt a Ve. 218. § {2} bekezdésének a) és h) pontja szerinti
jogktvetkezmények alkalmazasat kérte.

[Az OEVB déntése és jogi indokai]
A valasztasi bizotisag a kifogds elbiraldsa sordn a kivetkezdket allapitotta meg:

A Ve, 208.§-a alapjan kifogdst a valasztasra irdnyadé jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi eljaras
alapelveinek megsértésére (tovabbiakban egylitt: jogszabalysértds) hivatkozassal a kdzponti
névijegyzékhen szerepld valaszidpolgar, jelolt, jel6ls szervezet, tovabbd az lgyben érinteti természetes
és jogi személy, jogi szemeélyiség nélkiili szervezet nyljthat he.

A Ve. 209.5 (1) bekezdése alapjan a kifogdast gy kell benydjtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett
jogszabalysértés elkOvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdlasara
hatdskdrrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.

A Ve. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogdsnak tartalmazni kell a t6bbek kdzott a jogszabalysértés
megjelblését és a jogszabalysértés bizonyitékait.

Ve. 2. § (1} A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazdsa soran érvényre kell juttatni a kévetkezd
alapelvet:

e) j6hiszemii és rendeltetésszer{i joggyakorlas.



Az OEVB megallapitotta, hogy a kifogds benyujtasara a Ve. 209. § (1) bekezdésében meghatarozott
hataridén belil és a Ve. 212. § (2) bekezdésében elGirt tartalommal keriilt sor, igy azt érdemben
elbiralta.

Az OEVB a név..................... €gy€ni valasztokerileti jelolt altal a kifogasahoz csatolt fényképfelvételek
alapjan megéllapitotta, hogy a Ve. 144. §-daban foglaltaknak megfeleléen elhelyezett plakatok
kifogdsolt megrongaldsa, illetve eltavolitasa is megallapithatd a rendelkezésére allé adatok alapjan.

Ez megalapozza a Ve. hatalya ald tartozd jogszabalysértés megallapitasat, miutan a kampanyeszkdznek
mingsild plakdt kampdanyidészakban torténd megrongdldsa vagy eltdvolitasa szilkségképpen sérti a
Ve. 2. § (1) bekezdésének e) pontjéban foglalt jéhiszem(i és rendeltettésszer(i joggyakorlas alapelvét a
személyiségi jogok, illetve a tulajdonjog megsértésén tilmutatd konkrét jelentéségénél fogva.

A tovabbi jogkdvetkezmény alkalmazaséra vonatkozé részében viszonl az OEVB elulasilolla a kifogdst,
mivel az elkovetSk személyének ismerete nélkiil értelemszer(ien kizart a tovabbi jogszabdlysértéstél
vald eltiltds alkalmazasa, a Kdria Kvk.39.365/2022/5. szdm végzésében foglaltakra is figyelemmel.

[A hatdrozat alapjéul szolgalo jogszabdlyi rendelkezések]

A jogorvoslat lehet8ségérél, benydjtdsanak helyérél és hataridejérél, valamint a jogorvoslat
benyujtasanak feltételeirdl vald tajékoztatds a Ve. 10.§ (1) és (3) bekezdésein, 221. § (1) bekezdésén,
223.§ (1) és (3) bekezdésein, 224. § (1)-(4) bekezdésein, 225. §-4n és 297. § (3) bekezdés b) pontjan
alapul. A valasztasi eljdrés illetékmentessége az illetékekrdl sz6lé6 1990. évi XClIl. torvény 28. § (1)
bekezdésén, és a 2. mellékletében foglalt tablazat XIil. alcim 8. pontjan alapul.

Nyiregyhdaza, 2026. marcius 16.




